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Targy: kiegyensulyozottsagi kérelem
elbiralasa

HATAROZAT

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (a tovabbiakban: Hat6sag) Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal)
SGENEEEELEL a tovabbiakban: Kérelmezd) altal az ATV Zrt. (1102 Budapest, Korosi
Csoma Sandor u. 31., a tovabbiakban: Médiaszolgaltatd) ATV elnevezésl csatornajan 2014. oktober 22-én
19 6ra 25 perctdl sugarzott ,Egyenes beszéd” cim( misorszamnak az Egyltt-PM tarselndkével, Szigetvari
Viktorral folytatott beszélgetést tartalmazd, 20:04:33-t61 kezdddott ,Alldsfoglalas” cimli szegmensével
kapcsolatos, 2014. oktober 27-én érkezett, a kiegyensullyozott tajékoztatdas megsértését kifogasolo
kérelme alapjan 2014. oktdéber 28-an indult hatosagi eljarasban a Kérelmezd kérelmét

elutasitja.

A hatarozat ellen a kozlést6l szamitott 15 napon belil a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag
Médiatanacsanak (a tovabbiakban: Médiatanacs) cimzett, de a Hivatalnal (1015 Budapest, Ostrom u. 23-
25.) benydjtott, halaszté hatalyl fellebbezéssel lehet élni. Az eljaras illetékmentes. A fellebbezést a
Médiatanacs annak kézhezvételét kovetd 40 napon belll biralja el.

Indokolas

A Kérelmez6 2014. oktober 27-én érkezett, MN/28975-1/2014. szamon iktatott beadvanyaban a
Médiaszolgaltatd ATV elnevezés(i csatornajan 2014. oktéber 22-én 19 6ra 25 perctdl sugarzott ,Egyenes
beszéd” cimii misorszamnak a 20:04:33-t6l kezd6dott ,Alldsfoglalas” ciml szegmensét kifogasolta. A
Kérelmez6 allaspontja szerint a stldidbeszélgetés kiegyensullyozatlansagat az eredményezte, hogy a
misorvezet6 elmulasztotta egyrészt a meghivott vendégnek a Kormany energiapolitikaja
nemzetellenességérdl kialakitott véleményével ellentétes, egyebek mellett a Kérelmez6 altal is képviselt
allaspont ismertetését, masrészt az arra torténd figyelemfelhivast, hogy az Egyitt-PM ,nem parlamenti
part”, igy a Kormany felé kérdést nem intézhet.

A médiaszolgaltatasokrél és a tomegkommunikaciordl szol6 2010. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban:
Mttv.) 166. § értelmében a Hatésag a kiegyensllyozott tajékoztatas kotelezettségének megsértésével
kapcsolatos eljarasban az Mttv. 181. §-dban meghatarozott eltérésekkel az Mttv. altalanos eljarasi
szabalyait (Mttv. 144-165. §) és a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz0l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit alkalmazza. Az Mttv. 144. §-a
értelmében a Hatdsag hatdsagi eljarasaiban az Mttv.-ben foglalt eltérésekkel a Ket. rendelkezései szerint
jarel.

A beadvany - bar megjelolése ,Panaszbejelentés” - tartalma szerint az Mttv. 181. §-aban meghatarozott
kiegyensUlyozottsagi eljaras meginditasa iranti kérelemnek mindsul. Erre tekintettel a Hivatal a Ket. 37. §
(1) bekezdésében foglaltak - amely szerint a kérelmet tartalma szerint kell elbiralni akkor is, ha az nem
egyezik az Ugyfél altal hasznalt elnevezéssel -, tovabba a Ket. 20. § (1) bekezdés alapjan - amely szerint
a hatésag a hataskorébe tartozo Ugyben illetékességi terliletén, valamint kijel6lés alapjan koételes eljarni -
a kérelmet kiegyensulyozottsagi kérelemnek mindsitette.

Az Mttv. 181. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés elbirja, hogy a sajtészabadsagrol és a
médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz616 2010. évi CIV. torvény (a tovabbiakban: Smtv.) 13. §-dban és e



torvény 12. § (2) bekezdésében meghatarozott kiegyensllyozottsagi kotelezettség megsértése esetén a
kérelem elbiralasara a jelentés befolyasold erével rendelkezé6 médiaszolgaltatdk (a tovabbiakban: JBE
médiaszolgaltatok) és a kdzszolgalati médiaszolgaltatok médiaszolgaltatasai tekintetében a Médiatanacs,
mas médiaszolgaltatasok vonatkozasaban a Hivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti rendelkezést alapul véve jelen kiegyensllyozottsagi (igyben a kérelem elbiralasa a Hivatal hatdsagi
hataskorébe tartozik, tekintettel arra, hogy a Médiaszolgaltaté nem tartozik sem a kbézszolgalati, sem pedig
a JBE médiaszolgaltatok korébe.

A kiegyensulyozottsagi kérelem alapjan, az Mttv. 181. § (1) bekezdése szerint 2014. oktéber 28-an
hatdsagi eljaras indult.

A Hivatal a hataskdér megvizsgalasat kovetéen a kérelem érdemi elbiralasanak tovabbi feltételeit, azaz a
tovabbi eljarasi szabalyok teljeslilését ellendrizte.

A kiegyensulyozott tajékoztatas megsértése esetén a kifejezésre nem juttatott allaspont képviselgje, illetve
barmely néz6 vagy hallgaté hatosagi eljarast kezdeményezhet, tehat barkinek - a tdrvényben
meghatarozott feltételeknek megfeleléen benydjtott - kérelme, igy jelen esetben a Kérelmez6é is,
érdemben elbiralando.

Az Mttv. 181. § (2) bekezdése elbirja, hogy a hatosagi eljaras kezdeményezését megel6zéen a kérelmezd
kételes kifogasaval a médiaszolgaltatohoz fordulni. A kérelmez6 az altala kifogasolt tajékoztatas
kozzétételétdl, ismétlés esetén az utolsé ismétléstdl szamitott hetvenkét oran belll irasban kérheti a
médiaszolgaltatotol azon allaspont - megfeleld, a kifogasolt tajékoztatdas kozzétételéhez hasonld
korilmények kozotti - kozzétételét, amelynek kdzzététele a kiegyensulyozott tajékoztatashoz sziikséges.

Az Mttv 181. § (3) bekezdése kifejti, hogy a médiaszolgaltatd a kifogas elfogadasardl vagy elutasitasarol
annak kézhezvételétdl szamitott negyvennyolc 6ran belll dont. A dontésrél a kérelmezét haladéktalanul
irasban értesiteni kell. A kérelmezd a dontés kozlésétdl szamitott negyvennyolc 6ran belll - a dontés
kozlésének elmaradasa esetén a kifogasolt vagy sérelmezett tajékoztatas kozzétételétél szamitott tiz
napon belll - a kifogasolt misorszam és az érintett médiaszolgaltatd pontos megnevezésével hatosagi
eljarast kezdeményezhet a Hatésagnal.

A Kérelmezd beadvanyahoz mellékelte a Médiaszolgaltatd targybani miisorszama mdsorvezet6jének
cimzett, elektronikus Gton a Médiaszolgaltatd kdzponti e-mail cimére 2014. oktdber 23-an 11 6ra 47
perckor kildott kifogasa, valamint a Médiaszolgaltatd azonnali, automatikus valasziizenete masolatat,
tovabba rogzitette, hogy kifogasara a Médiaszolgaltatétél valaszt nem kapott.

A Kérelmez6 altal benydjtott iratok alapjan megallapitast nyert, hogy a Kérelmezd az Mttv.-ben
meghatarozott hataridén belll kiildte meg kifogasat a Médiaszolgaltato részére, tovabba terjesztette eld
hatosagi eljaras iranti kérelmét.

A Hivatal a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az eljaras targyat képezé kérelem a hivatkozott eljarasi
szabalyoknak megfelelt, igy érdemben elbiralhaté volt.

Ezt kbvetben a Hivatal 2014. oktéber 30-an kelt, MN/28975-2/2014. igyiratszamU végzésében a Ket. 29.
§ (3) bekezdésében foglaltak szerint értesitette a Médiaszolgaltatét az eljaras megindulasarol,
nyilatkozattételi és iratbetekintési jogardl, valamint az Mttv. 155. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
kételezte, hogy a tényallas teljes korl tisztazasa érdekében a végzés kozlésétdl szamitott nyolc napon
belll terjessze el6 nyilatkozatat és szolgaltasson adatot arrél - az esetlegesen azt alatamaszté
dokumentumok becsatolasaval egyltt -, hogy a kiegyensulyozottsagi kérelemmel érintett, 2014. oktdber
22-én 19 é6ra 25 perctdl sugarzott ,Egyenes beszéd” cim( milsorszamban - vagy amennyiben megitélése
szerint a kifogassal érintett mdisorszam jellegéb6l addédbéan a kiegyensullyozottsag kovetelménye
misorszamok sorozatdban is megvalésithatd, az azt kovetben sugarzott hireket szolgaltatod
misorszamaiban - biztositotta-e a kérelemben megjel6lt allaspont megjelenését, valamint nyljtsa be az



MN/28975-2/2014. szam( végzéshez masolatban csatolt MN/28975-1/2014. (gyiratszamu
kiegyenslulyozottsagi kérelemmel kapcsolatos allaspontjat tartalmaz6 nyilatkozatat.

A Médiaszolgaltatd a Hivatal MN/28975-2/2014. szamu végzésében foglaltaknak 2014. november 10-én
érkezett, telefax Gtjan megklldétt, MN/28975-3/2014. szamon iktatott (sajat iktatészam: 195/14),
valamint az ezzel azonos tartalmd, 2014. november 13-an postai Gton érkezett, MN/28975-4/2014.
lgyiratszamon iktatott nyilatkozataival tett eleget (tekintettel a beadvanyok azonossagara, a tovabbiakban
egyltt: Médiaszolgaltaté nyilatkozata), melyekben a kérelem elutasitasat kérte az alabbiak alapjan.

A Médiaszolgaltaté nyilatkozataban el6adta, hogy ,a Kérelmezd altal sérelmezett miisorban Szigetvari
Viktor orszaggylilési képviseld fejtette ki azzal kapcsolatos allaspontjat, hogy a magyar kormanynak milyen
aktualis kllpolitikai lehet6ségei vannak elsésorban a transzatlanti kapcsolatok, illetve a NATO-val fennallo
szdvetség vonatkozasaban”, ezaltal a kifogasolt misorszegmens targyat nem a Kormany energiapolitikaja,
hanem Magyarorszag aktualis kil- és geopolitikai helyzete képezte. A Médiaszolgaltaté allaspontja szerint
tehat a miisorszamhoz szervesen nem kapcsolodott a Kérelmezd http://magyartudat.com/os-a-realis-
zoldek-klub-kozlemenye/ link Gtjan elérheté allaspontja, amellyel kapcsolatban kiemelte, hogy az abban
foglaltak - a kdzlemény tartalmat tekintve - érdemi, ,relevans és hiteles allaspontnak” nem tekinthet6k.
Az el6bbieken tal a Médiaszolgaltatd eléadta, hogy Szigetvari Viktor, mint ellenzéki képviselé a
stldidbeszélgetésben egyéb, relevans allaspontokat is emlitett, tovabba - a szegmens Kérelmezd altal
sérelmezett részében - arra utalt, hogy mas, konkrétan megnevezett ellenzéki képvisel6kh6z hasonldéan
fog kérdést intézni a Kormanyhoz.

Beadvanya tovabbi részében a Médiaszolgaltatdé hangsllyozta, hogy a jelen eljarassal érintett mlsorszam
targyaval az ,Egyenes beszéd” cim(i misora tdbb adasaban (pl. 2014. oktéber 22-én a Valki Laszl6val,
2014. oktéber 23-a4n a Vértes Andrassal, illetve 2014. oktober 24-én a Krekd Péterrel és Mraz Agoston
Samuellel  folytatott  stldidébeszélgetésekben) is  foglalkozott, ezaltal biztositva mlisora
kiegyensllyozottsagat.

A Hivatal a rendelkezésre all6 adatok alapjan az alabbi tényallast tarta fel, és azt az alabbiak szerint
értékelte.

1. Az eljaras targyat képez6 tajékoztatasban elhangzottak ismertetése

A Médiaszolgaltatd ATV csatornajan 2014. oktéber 22-én sugarzott ,Egyenes beszéd” cim( miisorszam
érintett szegmensét 19:26:10-t6l az alabbiak szerint vezette be: ,A Kormanynak abba kellene hagynia a
jelenlegi rossz egyensdlyi tancat nyugat és kelet k6zétt, és egyértelmiien el kellene kételez6dnie az elébbi
mellett, mondja az Egylitt-PM. A studidban Szigetvari Viktor.”

A 20:04:33-kor kezd6détt ,Allasfoglalas” cimii szegmens a kdvetkezoket tartalmazta:

Miisorvezets: ,Es ahogy azt az imént mar mondtam 6éndknek, megszdlalt a NAV elnéke az amerikai
beutazasi botrany lgyében. Ugye 6 is hirbe kerlilt, tobb szinten, fronton azt lehetett olvasni, hogy a hat
kitiltott személy egyike a magyarorszagi nemzeti adéhatésag elnéke, Vida Ildiké. Hogy ez igaz vagy nem
i8az, mindenki ezt probalia megtudni, méghozza hiteles forrasbdl. Az RTL Klub stabjanak sikertilt Vida
lldikot megszélaltatnia a schwechati replilétéren, €és maris idézem énnek... 6néknek, hogy mit mondott és
mit nyilatkozott az APEH... bocsanat, a NAV elndke. Azt mondta: ,Nem nyilatkozom. Hagyjon békén, legyen
szives.”. Ugyhogy ez a legfrissebb informaciénk az amerikai beutazasi-kiutazasi botrannyal kapcsolatban.
Azt mondja az Egylitt-PM, hogy most mar jo lenne abbahagyni a Kormanynak ezt a tancolast kelet és
nyugat kézott. Szigetvari Viktor a vendégem, jo estét kivanok, tidvézlém...”

Szigetvari Viktor (az Egytt-PM tarselndke): ,J6 estét kivanok!”
Mdsorvezet6: ... mert hogy tancolunk kelet és nyugat kézott?”
Szigetvari Viktor: ,Hat a pava tancnak vége kell hogy legyen, mert a magyar nemzeti érdekkel, az elmdlt

huszondt év magyar nemzeti érdekével, akar partok feletti nemzeti érdekével annyira ellentétes az, ami
mostanra kialakult energiapolitikaban is, és egyébként a magyar nemzet kilféldi megitélését illetéen is,



hogy ez tényleg felhaboritd, mi azért szélitottuk fel Orban Viktort, aki arisztokratikusan tavol tartia magat
ettél a problématdl, fullajtarjait, Szijjarté Pétert, Lazar Janost kildi be az ligyekben, holott neki kellene
elszamolnia. Egyrészt azzal, hogy tudott-e egyaltalan errél, hiszen mar oktober 6-a kdrnyékén tudhatott
err6l a kérdésrél a Kormény valamelyik képviseldje. O azt...”

Mdsorvezet6: ,Hat a killigyminiszternek mindenképpen, hiszen 6ket, vagyis az é tarcajat tajékoztatta a
nagykdvetség.”

Szigetvari Viktor: ,igy van, de ha nem téajékoztatta Szijjarté Péter, akkor azért kell meneszteni, ha
tajékoztatta és nem tértént semmi, akkor azért van ebben az ligyben probléma. De a miniszterelnék nem
meneklilhet ebbdl az ligybbl, Orszaggylilésben is megprobaljuk errél megkérdezni, nyilvan mas ellenzéki
képviselbk is meg fogjak kérdezni...”

Mdsorvezet6: ,Hat miis megprobaltuk. Nem valaszolt.”

Szigetvari Viktor: ,Igen, csak elszamolassal tartozik annak a nem csak 6t megvalaszté allampolgarok
tdmegének, hanem akik akar ellene szavaztak, mert 6k is részei ennek a politikai kdz6sségnek. A
probléma az az, hogy a Portfolion olvastam talan, hogy mar igy is térténelmi mélyponton van az utobbi
évtized tekintetében az Amerikabdl j6v6 vagy akar kdzvetetten onnan érkez6 miikddé téke bearamlas. A
végét ennek a magyar adofizeték, a magyar valasztopolgarok, mi mindannyian fogjuk megfizetni, mert ez
az allapot, ami kialakult, ez nem fenntarthato, és elfogadhatatlan.”

Mdsorvezet6: ,Hat amirél 6n beszél, az a j6v6, a jelen és a jov6 gazdasaga, hogy amerikai cégek vagy akar
mas nemzet cégei, azok mernek-e, akarnak-e Magyarorszagon befektetni, elfogadjak-e, hogy itt igy lehet
érvényestilni, mint amirél most az elmult napokban olvashattunk, ha mindez igaz, vagy pedig nem. Tehat
nyilvan hosszutavon ez egy nagyon fontos érdek, hogy ez ne igy térténjen, tehat jéjjenek ide a befektetdk.
Viszont a jelen helyzetre meg egy masik kérdést fogalmazhatunk meg. Ha mindaz igaz, vagy egy negyede
igaz annak, amit az elmult napokban olvashattunk a magyarorszagi korrupciéval kapcsolatban, akkor ki
korrumpal, nyilvan a hatésagnak az is fontos, hogy kiket, az ligy felderitése szempontjabdl, de minket az
érdekel, hogy ki, és hova lesz az a sok pénz?”

Szigetvari Viktor: Hat az a helyzet, hogy Magyarorszagon civil szervezetek és egyébként pedig ellenzéki
politikusok is az elmult években vilagosan elmondtak, hogy olyan state capture alakult ki, amelyben egy
lizleti érdekcsoport, a FIDESZ, az Orban Viktorhoz két6dé - most latiuk néha -, vitatkozo érdekcsoport,
érdekcsoportok foglyul ejtették az allamot. Hiszen lehet cinikusan azt mondani, hogy ma nem korrupt
dolog a kézpénzbdl a Kézgépnek vagy mas cégeknek milliardokért utat épiteni, de pontosan tudjuk, hogy a
szabalyokat alkottak meg Ugy, hogy ez jogilag tiszta, de valéjaban egy 0sszeesklivés az allam ellen, allami
forrasok, dragan beszerzett javaknak az épitése érdekében. Es ezt csak arra mondom, hogy ma
Magyarorszagon az a helyzet, ami eléallt, az szerintem azért nagyon mas mondjuk az elmult hénapokban
vagy akar években tapasztalt helyzethez képest, hogy egy fliggetlen agens, akinek érdeke van ebben az
tigyben - bar nem kézvetlen anyagi érdeke -, az a magyar rendszertél fliggetlendiil tudja felhivni a figyelmet
arra - és olvassunk a sorok kézott -, elmondjak, hogy civil szervezetek, whistle blowerek, tehat k6zérdekd
bejelenték, amerikai cégek meg egyéb, a Transparency International kérébe sorolhaté nemzetkézi és
Magyarorszagon mUiik6dd civil szervezetek hivtak fel erre a figyelmét a Kormanynak, illetve hat az amerikai
kévetségnek is akar. Magyarul teljesen vilagos, hogy az amerikai kormany és a képviselbi tudataban
vannak annak, hogy ma Magyarorszagon egy tisztességes nyomozasnak a feltételei sem adottak, raadasul
- ha jol értem -, adatok vannak arra, hogy a NAV-nak klilbnbdzé felsévezetdi ebben kézrejatszottak is.
Hiszen alapitvanyoknak igért tamogatasért cserébe vagy onnan megrendelt tanulmanyért cserébe - hiszen
ezt sem cafolta senki -, igérték azt, hogy egyébként akkor a NAV-nak klilbnb6zé eljarasai alol
mentesulnek.”

Mdsorvezet6: Annyit mondott még az RTL Klubnak Vida lldiko, hogy azért nem nyilatkozik 6 a tovabbiakban
sem, mert hogy nem akar politikai csatarozasok részese lenni. Hat most itt nem tudom, hogy milyen
politikai csatarozas van, itt szimpla blincselekmény gyanuja merlilt fel nagyon komolyan amerikai részrél,
ami miatt hat magyar kormanytisztvisel6t kitiltottak az Egyesiilt Allamokbdl. En még mindig nem kaptam
meg a valaszt arra, nyilvan nem fogjuk most itt ketten megtalalni a tuti valaszt, csak egyaltalan a k6z6s



gondolkodas révén valamiféle csapast vagy iranyt, hogy ha 6n azt mondja, hogy Orban Viktorhoz kézel allé
lzleti kér foglyul ejtette a ... kit? Tehat...”

Szigetvari Viktor: ,A magyar allamot, az 6n adodfizetdi pénzét, az enyémet, az 6ndkét...”

Mdisorvezet6: Akkor minket ejtettek foglyul. Mert ha Orban Viktor baratairdél van szo, akkor azt nem
mondhatjuk, hogy itt barmiféle gazdasagi érdekkérdk, maffiaszerii moédszerekkel foglyul ejtették a
Kormanyt. Mert azt mondta, hogy itt...”

Szigetvari Viktor: ... 6k maguk...”
Msorvezeto: ,... Orban Viktor baratairol van szo?”

Szigetvari Viktor: En sok mindennek hajlandé vagyok elgondolni a Magyar Kéztarsasag miniszterelnokét,
de aldozatnak ebben a helyzetben semmiképpen. Az lehet, hogy nem tud mindenrél, hiszen elszabadultak
ezek a dolgok, tudjuk jol, hogy az a megrendszabalyozas, a Simicskanak, meg Nyergesnek, az arrdl is szol,
hogy a klilénb6zé allami vallalatokat és az ujraelosztas klilénb6z6 agat-bogat ma mar sokszor 6nalléan
igazgattak, és ezért kellett Sesztak miniszter urat beletenni. De hat ettél nem lett jobb a helyzet, hogy
tébben lopjak ugyanazt a pénzt egy-két érdekcsoport helyett, én annak nem tudok Oérlilni. Az viszont
egészen biztos, hogy a minisztereln6k ebben a helyzetben nem hallgathat, hiszen folyik egy korrupciés
botrany. Ezért tettlink tegnap tdrvénymdodositasra javaslatot, hogy kotelez6 legyen ezeknek az
allamigazgatasban dolgozo személyeknek nyilatkozatot tennilik, akar a nemzetbiztonsagi szerveknek, akik
Oket egyébként atvilagitani hivatottak, akar egyébként a hivatali eldljaréiknak, hogy allnak-e ilyen,
leegyszerdsitem, ilyen kitiltas alatt. Hogy korrekt legyen, ezt nem csak Szelényi Zsuzsa tette meg, hanem
Vadai Agnes is, kortilbellil egy id6ben tartott sajtétajékoztatsjan ...”

Mdsorvezet6: ,lgen.”

Szigetvari Viktor: ,...tegnap megtette. Nincs illiziom, hogy ezt még targysorozatba sem fogjak venni ezt a
kérdést. Ma Magyarorszagon, én egészen biztos vagyok benne, hogy a nemzetbiztonsagi szervek bizonyos
vezetbi, a Kormany bizonyos vezetdi pontosan tudjak, hogy kik azok a személyek, akik ezen kitiltasban
érintettek...”

Mdsorvezet6: ,Akkor mi a kbvetkezd IEpés? Tehat, probaltam mar Valki Laszléval is az adas elején ezt
megbeszélni jogi szempontbdl, nem igazén tudtuk kitaldlni. Az Egyesilt Allamok torvényileg nem
mondhatja meg, hogy kikrél van szé és milyen ligyben van szo. Es vannak azért olyan orszagok, ahol
tényleg a torvény betlijéhez szigortan szoktak ragaszkodni, tehat ha nem lehet elmondani, akkor nem
lehet elmondani. A magyar kormany részérél most lathattuk az imént Washingtonbdl Szijjarté Pétert, és az
0 nyilatkozatat hallhattuk, hogy a magyar kormany azt mondja, hogy hat ez semmi, nem tud Iépni, hiszen
nem tudjak, milyen ligyek, és kikrél van szo. Akkor hogyan tovabb?”

Szigetvari Viktor: ,Ha realisan kéne latni a helyzetet, akkor azt gondolom, hogy sajnalatos médon minden
magyar allampolgar szempontjabdl a legrosszabb forgatokényvre van esély, amely szerint egy tartos
elhidegtlilés valésul meg a magyar-amerikai viszonyban, és ez kihat Magyarorszag transzatlanti
kapcsolatrendszerére, azon vilaggal valé kapcsolatrendszeriinkre, ahonnan nem csak a fejlédéslinket
remélhetjlik, hanem - azért legylink észinték - a védelmiinket is. Ebben szerintem a Kormany eltereld
lépéseket fog tenni, hogy probalja konszolidalni ezt a viszonyt. Hallunk hireket, hogy most egy csapasra,
egyébként akar helyes médon megemelik a honvédelmi kbltségvetésben a honvédelemre kéltétt cél... vagy
a magyar koltségvetésben a honvédelemre kéltétt célokat, hogy a NATO elvarasoknak megfeleljiink. Ezzel
probalnak tapaszt rakni erre a kérdésre. De én azt latom, hogy ez nem egy nap alatt alakult ki ez a helyzet.
Emlékezziink, Hillary Clinton még amikor killigyminiszter volt, itt jart ebben az orszagban, még az
alkotmanyos atalakitasok els6 hullamaban voltunk, talan a valasztasi rendszeren még folytak a
reszelgetések...”

Mdsorvezet6: ,Igen, igen...”



Szigetvari Viktor: ,.... vildagosan megmondta, hogy a sily... a fékek és ellensilyok rendszerének szétverése
térténik Magyarorszagon. Ez egy ezer lépcsés folyamat volt, amelynek a végén, egyébként még igy is az
amerikai kormany megprébalta ezt csendesen elrendezni, hiszen nem 6k szivarogtattak ki ezt az ligyet.
Azbota egyébként nyilvanvaloan a Killigyminisztérium szovivéjétél az (gyvivéjéig mindenki, hogy ha
nyilatkozatkényszerbe van hozva, akkor elmondja azt, amit elmondhat. A botrany az, hogy ezt a fogpasztat
ebbe a tubusba egy nap alatt, egy intézkedéssel nem fogja tudni visszanyomni a Kormany. A legnagyobb
esély arra van, hogy tartés elhideglilés all be ebben a viszonyban, hiszen egyébként a labda, akarmit
probal gimnasztikazni a Kormany, a magyar kormanynak a térfelén pattog. Nyilatkoztatni kell ezeket a
tisztviselbket, vilagosan, egyébként az intézményrendszerhez kell hozzanydlni, mert egyébként ez a
legnagyobb probléma egyébként, ezt allampolgarként hadd mondjam. A legnagyobb probléma az, hogy
amig az Ugyészség a FIDESZ befolyasa alatt all, az ellenzék altal inditott nyomozasokat, legyen az bar
Molnar Csaba, Juhasz Péter, vagy barmelyik ellenzéki politikus, azokat eltusoljak, nem nyomoznak, kézben
egyébként akar megalapozatlan ligyekben meg zaklat... meghurcolnak ellenzéki politikusokat, azt lehet
latni, hogy ott van egy intézményi probléma. A magyar rendérséget, sok tisztességes rendbér munkaja
ellenére a Kormany ugyantgy babként mozgatja, innentél kezdve ezt az intézményi bizalmi helyzetet - erre
mondom, hogy ezt nem lehet egy nap alatt rendbe rakni - a magyar kormanynak Ugy kellene rendbe
raknia, hogy arra semmi esélyt nem latok, hiszen a politikajat, az egész politikai identitasat arra épitette fel
a FIDESZ.”

Mdsorvezet6: ,Hat most nagyon bizalomgerjeszté dolgokat mondott. EIGszér is, én nem hiszem, hogy egy
kinyomott fogpasztat barki visszatuszmakol a tubusba, tehat hogy mar itt a hasonlatanal éreztem, hogy
baj van. Tehat ezzel lehet probalkozni, de egyszeriien nem fog sikerlilni. Tehat ennyire reménytelennek
latja azt, hogy ma Magyarorszagon, amikor kormanyzati tisztvisel6kkel szemben egy orszag, egy masik
orszag, nem kicsi orszag hivatalos diplomaciai Gton azt mondja, hogy ebben az orszagban
kormanytisztviselbk korrumpaltak, korrumpalni akartak a gazdasagi élet szerepldi kérében, ezért nem
engedjlik be az orszagunkba, akkor nalunk, Magyarorszagon, nincs jogi lehetésége annak, hogy barmiféle
eljaras elinduljon? Hogy megtudjuk, kik, mennyiért, mit akartak, és ha sikertlt hova tiint az a pénz. Nincs
esély?”

Szigetvari Viktor: ,Nem vagyok naiv, esély mindig van, csak ismerem azt, hogy hogyan mUikédott ez az
orszag az elmdlt 6t évben, midta Orban Viktor kormanyoz, és nyilvan volt rengeteg olyan rossz tendencia,
amely korabban volt, de ez a romlas az elmult években kévetkezett be. Szerintem egy normalis kormany,
ha ezt meg akarna oldani, akkor nyilvanvaléan, képletesen, csak ezt nehogy félreértse ezt is, falhoz allitani
az dsszes tisztviseldjét, és megprobalna kikérdezni, hogy akkor te vagy-e az, akit kitiltottak, vagy nem te
vagy? Latjuk, hogy a Kormany ettél a felelésségétél meneklil. Latszik, hogy nem érdekelt Orban Viktor
abban, hogy Polt Péter helyzetét rendezze, nem érdekelt abban, hogy a politikai babként mozgatott
bizonyos nyomozé csoportoknak a helyzetét rendezze, nem érdekelt abban, hogy transzparenciat
teremtsen az AFA kezelés (igyében, mert a Korméany arra rendezkedett be, hogy diszkrecionalisan
kegyeket gyakorol (zleti érdekcsoportoknak. Mindannyian szazaval hallottunk térténeteket, vagy én
biztosan, amelyek...”

Mdsorvezet6: ,Hova tlinik ez a rengeteg pénz? A korrupcionak az a... az a sajatossaga, hogy egy dolog az,
hogy a hozzam kézel allé, kedves baratoknak, (zletfeleknek, nyuszinak segitek, és j6 sok vagyonhoz
juttatom bket. Hihetetlen sikertérténetek vannak tényleg a szemlink elé6tt, hétfén még valaki nagyon...”

Szigetvari Viktor: ... vizszerel6, igen.”

Mdsorvezet6: ... hat mondjuk viz- vagy gazszereld volt, most mindegy is, barmit mondhatnék, varroné volt,
aztan cslitértékre meg mar nem tudom hany milliardot tudott kivenni osztalékként. Tehat nyilvan tuloztam
az idéhatarozoval, eltelt... tehat mar péntek is volt. Hallottunk mar ilyen toérténeteket, de a korrupcionak
ugye az is velejaréja, hogy nemcsak az, hogy a barataimat valami el6nyhéz juttatom. Az nem is biztos, hogy
az, csak az a szintiszta korrupcio, hanem az, hogy én is kérek ebbdl, tehat én is részeslilok abbdl. Ez nem
jotétemény, hanem az a pénz, amit... amit én veletek egylitt ellopok vagy veletek ellopatok, abbdl kérek én
is. Nem ez a korrupcio? Nem erre mondjuk azt, hogy korrupci6?”

Szigetvari Viktor: ,De. De hat - ha jol értem - ez is térténik, még ha az Orban Viktor...”



M(sorvezet6: ,Es akkor hol a pénz?”

Szigetvari Viktor: ,Hat azt azért latjuk, hogy a Simicska cégbirodalomban szazmilliard arbevétel mellett egy
egyébként messze nem ilyen megtériilési szerkezetli szektorban a mély- és magasépitésben,
huszonkétmilliardnyi forintnyi osztalékot tudtak kiszedni néhany év alatt...”

Mdsorvezet6: ,De hat nagyon-nagyon sok munkat végez a Kozgép, tehat az nem igaz, hogy a Kozgép...
tehat ezt ellenzéki politikusként megfogalmazhat csomo kritikat...”

Szigetvari Viktor: ... nem azt vitatom, hanem azt...”
Mdsorvezet6: ,... de az nem igaz, hogy a K6zgép nem dolgozik, tehat hogy nagyon...”

Szigetvari Viktor: ... én ezt nem is mondtam, én azt mondtam, hogy ilyen profitabilitas mellett. Tehat egész
egyszerlien, én amennyire ebben tajékozédva vagyok, ezekben... ebben az iparagban, tehat a mély- és
magas épitésben nem lehet ilyen haszonkulcs mellett doigozni, tehat jobban ismerem...”

Mdsorvezet6: ,... akkor sem, hogy mint a mély- és magasépitésben csak 6k vannak? Akkor se lehet?”

Szigetvari Viktor: ,Nem csak 6k vannak, ezt 6n is nagyon jol tudja, masik oldalr6l meg mondjuk a
szakmamhoz, vagy a képzettségemhez kbzelebb allo kommunikacios iparban mindenki pontosan tudja,
hogy messze fellil van dotalva az a kézterlileti hirdetési feliilet-tomeg, amely Simicska Lajos és érdekkore
tulajdonaban és kezelésében van. Egy jol miik6dd versenypiaci helyzetben, abbdl a piacbdl, abbdl a
szegmensbdél sem lehet olyan osztalékot kivenni, még a legiobb miikddés mellett sem, hanem az azért
térténik, mert az 6n pénzébdl, meg az enyémbdl ezt dotaljak. De visszatérve ehhez az egész ligyhdz, a
probléma az az, hogy ezt a kérdést, mivel ez egy tobbéves folyamat volt, amelyben hazank ide jutott, és az
amerikai kormany volt olyan bator, ha az Eurdpai Unié, részben egyébként kénytelen-kelletlen, eszkbztelen
rengeteg kérdésben, max a fiskalis koltségvetési ligyekben van igazi, hatékony eszkéze Magyarorszaggal
szemben. Az amerikai kormany most Iépett ebben az (igyben, a legjobb az lenne, hogy ha a Kormany azt
mondana, hogy ez és ez és ez az ember az, hélgy vagy r, mindegy, aki ezt a hibat elkévette, menjen
birésag elé, de szerintem a rendszer gy van f6lépitve, hogy ez alél a nyomas alol vagy gyorsan megtorik
és korrigal - a FIDESZ erre egyébként képes volt, ezt engedjlik meg, hogy ilyen ligyekben sokszor tudott
korrigalni - de mivel az egész beagyazodik abba a geopolitikai helyzetbe, amelybe Paksot épitlink orosz
pénzbél, kézben bsszevesziink az EU-val a Déli Aramlat miatt, és ma... vagy tegnap benydjtott
térvényjavaslattal Javor...”

Mdsorvezet6: ,Akkor is megépitjlik, ha totagast allnak...”

Szigetvari Viktor: ,igy van. Réadasul Javor Benedek tartott nem olyan régen sajtétajékoztatét,
politikustarsam Brlisszelben. Ez egy teljes lex Gazprom, amit tegnap benyujtott Rogan Antal, hiszen az
Europai Unio vilagos szabalyaival evidensen szembemenve kiilon céggel akartunk épiteni, hogy a Gazprom
épithessen csévet, amivel egyébként megint lehetne vitatkozni, hogy egy bdlcs kiilpolitikaval a nemzeti
érdekre tekintettel levs, az egymastol fliggdé energiarendszerek vilagaban akar még az is lehetne, hogy
erre szlikséglink lenne, ebben most nem foglalnék allast, de az, hogy k6zben most Paksot is épitlink orosz
pénzbdl, ezt is megtessziik, azzal az Ukrajnaban replil6gépet lelévé Oroszorszaggal ebben az litemben
baratkozunk, mik6zben az ukranoknak nem kiildlink vissza gazt, ez egy olyan mix, olyan kdilpolitikai, geo
stratégiai mix, amelyben szérnyliségesen a magyar nemzeti érdek ellen politizal a magyar kormany. Es
erre mondom, lehet, hogy rossz szoképpel, hogy nagyon nehéz ebben gyorsan korrigalni, a konkrét (igytél
figgetlendil, mert az Eurépai Unié is tud sok mindent, meg hat latjuk, hogy az amerikaiak is.”

Mdsorvezet6: ,Haat, most mar mi is szeretnénk sok mindent tudni. Kész6ném, hogy itt volt.”

Szigetvari Viktor: ,K6sz6ndm szépen.”



2. A kérelmez6 altal hianyolt allaspont

A Kérelmez6 beadvanyaban el6adta, hogy - a fentiekben részletesen ismertetett tartalmd -
stldidbeszélgetés az alabbiakra tekintettel nem volt kiegyensilyozott:

,1.Szigetvari Viktor véleménye szerint nemzetellenes a Kormany altal kévetett energiapolitika. A vélemény
hallatan elvarhaté lett volna, hogy Kalman Olga mdisorvezetd megjegyzi, léteznek ezzel szemben mas
vélemények is, amelyek kifejezetten a nemzet érdekivel egyezbnek tartjiak a Kormany energia politikajat,
példaul a realis z6ldek véleménye.

2.Az amerikai lgyet érintve Szigetvari Viktor elmondta, hogy ebben a kérdésben, a parlamentben ,mi
kérdezni fogjuk” a Kormanyt. Az EGYUTT-PM nem parlamenti part! Elvarhaté lett volna, hogy e tényre
Kalman Olga m(isorvezetd riport alanyat emlékezteti.”

A kérelemhez csatolt, a Médiaszolgaltatd kézponti e-mail cimére kiildott kifogas szerint

,1. Riport alanya szerint az energiapolitika szembe megy nemzeti érdekeinkkel. A realis zéldek szerint
Paks kapacitasanak a fenntartasa, az atomerémdivi villamosenergia termelés névekedés a trianoni rank
mért igazsagtalansag reviziojat surgeti. http://magyartudat.com/os-a-realis-zoldek-klub-kozlemenye

2. A parlamentben megkérdezziik” a Kormanyt. Az amerikai Ugyh6z ,kapcsolédéan mondta Szigetvari
Viktor. Elvarhato lett volna a Mlsorvezetd Grhélgytdl, hogy Szigetvari Viktor véleményét szembesiti a
ténnyel. Azzal a ténnyel, hogy az Egylitt-PM nem parlamenti part, a Kormany megkérdezésére nincs
lehetdsége a Egylitt-PM partnak, a Térvényhozas, a Orszaghaz épliletében.”

A Kérelmez6 altal a kifogasaban megjeldlt, az allaspontjat ismerteté 2014. januar 18-i kdzlemény az
alabbiakat rogziti:

,0S — A Realis Zéldek Klub kézleménye

Paks kapacitasanak a fenntartasa, az atomerémd(ivi villamosenergia termelés névelése a trianoni rank
mért igazsagtalansag reviziojat stirgeti!

Nem fény(iz6, hanem fényhozo emberekre van szlikséglink! Ha neklink elegendé magunk altal megtermelt
villanyunk lesz, és magunk gondoskodtunk a villany elosztasarél, azaz a hat aramszolgaltatét: EMASZ,
EDASZ, ELMU, TITASZ, DEDASZ, DEMASZ nonprofit médon mdikédtetjiik, mindenki jobban fog élni. Javor
Benedek és Schiffer Andras bébeszéd( s igy elaruljak, hogy szlikeszliek. A két kbolaj z0ld zéldmozgalmat a
realis zoldek jol ismerik, fejlikbe szallt a dicséség, valdjaban nincs is fejlik.

Ezeknek atombdl, lignitbél, vizbél egyarant nem kell a villany! Csak mennek a maguk Utjan, amig
mindnyajunkat elpusztitanak, hogy helylinkre a Karpat medencébe idegen telepesek jéhessenek.

Juhos Laszlo, Realis Zoldek Klub elndke”

3. A kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének alkotmanyos értelmezése és szabalyozasa

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése szerint ,Magyarorszag elismeri és védi a sajté szabadsagat és
sokszinliségét, biztositia a demokratikus kézvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad tajékoztatas
feltételeit”.

Az Alaptorvényben foglalt, a sajté sokszinliségére vonatkozo kotelezettség részben a kiegyensulyozott
tajékoztatas kovetelményén keresztll valésul meg. A kotelezettség tartalmat az Smtv. 13. §-a és az Mttv.
12. § (1)-(2) bekezdése egylittesen hatarozzak meg.

Az Smtv. 13. § alapjan ,A tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis médiaszolgaltatasok kételesek a
kbézérdeklédésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint Magyarorszag polgarai és a
magyar nemzet tagjai szamara jelentGséggel biro eseményekrél, vitatott kérdésekrél az altaluk kozzétett
tajékoztato, illetve hireket szolgaltaté miisorszamokban kiegyensdulyozottan tajékoztatni. E kételezettség
részletes szabalyait térvény az aranyossag €s a demokratikus kézvélemény biztositasa kévetelményeinek
megfeleléen allapitia meg.”

Az Mttv. 12. § (2) bekezdés szerint ,A tajékoztatas kiegyensulyozottsagat - a mdisorszamok jellegétol
fliggben - az egyes misorszamokon bellil, vagy a rendszeresen jelentkezé miisorszamok sorozataban kell
biztositani.”



Az Smtv. tehat a kiegyensullyozottsag kovetelményét a tajékoztatasi tevékenységet végzé linearis
médiaszolgaltatasok altal kozzétett tajékoztatd, hireket szolgaltatd misorszamaival kapcsolatban
fogalmazza meg. A hirmisorszam fogalmat az Mttv. 203. § 17. pontja hatarozza meg: "id6tartamanak
legalabb kilencven szazalékaban a magyarorszagi és a nemzetkOzi kézélet aktualis eseményeivel - ide
nem értve a kézlekedési hireket, az id6jaras-jelentést és a sporthireket - foglalkozé miisorszam.".

A torvény rendelkezése szerint ezeknek a miisorszamoknak a kozérdeklédésre szamot tartd helyi,
orszagos, nemzeti és eurépai, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara
jelentdséggel bird eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl kiegyensulyozottan kell tajékoztatast adniuk.

A kérelemmel érintett tajékoztatds ugyan egy magazinmlsorban jelent meg, azonban az egy olyan
kozérdekl kérdésrdl nydjtott tajékoztatast, amellyel kapcsolatban - a térvényi elbiras céljat is szem el6tt
tartva - a kozOnség tajékoztatashoz fliz6d6 joganak érvényeslilése érdekében a kiegyensllyozott
tajékoztatas kovetelménye szamon kérheto.

A tajékoztatd misorszam fogalmat a térvény nem definialja, indokolt azonban azt szliken értelmezni
(politikai hattérm(isorok, altalanos kozéleti tematikaji mdisorok, reggeli magazinok), mert tag
értelmezésben szinte barmely miisorszam tartalmazhat (valamirdl) tajékoztatast. A miifaji sajatossagokat
természetesen figyelembe kell venni, mert az Smtv. tajékoztaté misorszamokrol beszél, ami egyértelmiien
mifaji meghatarozasra utal. A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés tehat egyrészt akképpen értelmezheto,
hogy kizarélag az adott miisorszam ismérve jelenti a vizsgal6édas alapjat. Felmertl viszont annak kérdése
is, hogy milyen tajékoztatasrél esik sz6 egy adott misorban. Ez utébbi esetkdrben nem a miisorszam
mifaji sajatossagait kell szem el6tt tartani, hanem az adott eseményrél, torténésrél sz6l6 tajékoztatas
jellemzoit.

Az Smtv. 13. §-dnak sz6 szerinti értelmezése szerint a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelményének
kizar6lag a jelent6séggel bir6 események, vitatott kérdések kapcsan a tajékoztatd, illetve hireket
szolgaltatd miisorszamokban kell érvényesiiinilik. Miutan a szabalyozas célja arra iranyul, hogy egy adott
kozérdek( kérdés kapcsan relevans allaspontok kerlljenek bemutatasra, a fentebb emlitett miifaji
korlatokat "athagva", akar egy magazinmiisorban bemutatott téma tekintetében is megkovetelheté a
kiegyensulyozottsag. Amennyiben kizarélag a tajékoztatas a vizsgalat alapja, abban az esetben a fentebb
emlitett mifaji sajatossagok, korlatozasok vizsgalata mell6zhetd, de legalabbis masodlagos kérdés. Ezt
erbsiti meg az Mttv. 12. §-ban foglalt rendelkezés, amely - az alcimmel egyezben - szintén a tajékoztatas
kiegyensulyozottsagat koveteli meg. A kiegyensullyozott tajékoztatas torvényi eléirasanak alkotmanyossagi
vizsgalatat elvégzé 1/2007. (I. 18.) AB hatarozat kimondta, hogy "az elektronikus média esetében ezért
indokolt specialis, a sokoldall tajékoztatasra vonatkozo elbirasok meghozatala, amelynek célja az, hogy
politikai kdzOsség tagjai kdzérdekl kérdésekben a relevans vélemények ismeretében alakithassak ki
allaspontjukat".

Az Alkotmanybir6sag dontésének idézett mondata alapjan lathato, hogy a rendelkezés az adott kérdésrdl,
témarél sz616 tajékoztatas tekintetében koveteli meg a kiegyensllyozottsag kovetelményének meglétét. E
vélemény, nézet kapcsan - kiindulépontként -athelyezdédhet a hangsily a kifogassal érintett mlsorszamrol
a tajékoztatas kozonségre gyakorolt esetleges hatasara.

Jelen esetben a kifogasolt, ,Allasfoglalas” elnevezéssel futd, Szigetvari Viktorral, az Egyitt-PM
tarselnokével folytatott stldidbeszélgetést tartalmazd szegmens az "Egyenes beszéd" ciml misorszam
része volt, amely a fentiekben részletesen ismertetett tartalommal Magyarorszag aktualis kil- és
geopolitikai helyzetével dsszefliggd kérdésekkel foglalkozott. A miisorszamon belll, az érintett mlsorszam
tovabbi részeiben Valki Laszl6 nemzetkdzi jogasz beszélt az Egyesiilt Allamok altal korrupciéval vadolt
kormanyzati tisztségviselok lgyével dsszefliggésben a szlikséges |épésekrdl (,Lépéskényszer cimi blokk),
ezt kdvetéen a Balazs Péter volt kiligyminiszterrel folytatott beszélgetés témaja Navracsics Tibor biztosi
jogkoreihez kapcsolédodott (,Megcsonkitott” cim( szegmens), a Kérelmez6 altal kifogasolt szegmenst
kovetben pedig Braun Roébertet kérdezték az internetaddé tervezett bevezetésével kapcsolatban
(,Internetadé” cim( blokk), végll a miisorvezeté Csige Tamassal, Hajdudorog polgarmesterével
beszélgetett az dnkormanyzati valasztasok eredményeirdl (,A siker titka” cim(i szegmens).



Az "Egyenes beszéd" az ATV hétkdéznaponként este megjelend - nem szerkesztett tartalmd - m(isora, ahol
a miusorvezet6 adott témardl négyszemkozt beszélget az egyes riportalanyokkal. A misorszamot a
Médiaszolgaltatd honlapjan igy jellemezi: ,Egyenes beszéd Kalman Olgaval. Amit a nap hireirdl tudni kell.
Ami fontos, az a hir, és ami a hir hatterében all. Mindenkit megkeresiink, mindenkit megkérdeziink és
egyenes beszédet varunk.” Az elébbiek alapjan megallapithato, hogy a politikai tajékoztatd mlisorszam
kifogasolt mlsorszegmense olyan kdzérdekl kérdésrdl nyUjtott tajékoztatast, amellyel kapcsolatban - a
torvényi elbiras céljat is szem elbtt tartva - a ko0zdnség tajékoztatashoz fiz6d6 joganak érvényesilése
érdekében a kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye szamon kérhetd.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, amely a demokratikus kozvélemény kialakulasahoz
szUkséges megfeleld tajékoztatds megteremtését segiti eld6, nem jelenti a szerkesztéi szabadsag
aranytalan korlatozasat. Azt ugyanis, hogy mely események tartanak szamot a kdzérdekl6désre, azaz mely
eseményekrdl készil beszamolé az egyes misorszamokban, kizar6lag a szerkesztd, illetve a
médiaszolgaltaté dontheti el, tehat nem létezik egyes eseményekrdl vald beszamolasi kotelezettség, és a
kiegyensUlyozott tajékoztatas csak a ténylegesen kdzzétett tartalmak vonatkozasaban vizsgalhato.

A kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye alapjan a nyilvanossagot érinté Ugyekrél sz616
tajékoztatasnak, hiradasnak meg kell jelenitenie a szembenalld nézeteket, egy adott kérdéssel
Osszefliggésben megfogalmazott relevans allaspontokat a k6zosség szamara 6ssze kell gydjteni és be kell
mutatni.

Az Smtv. alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének (6sszefoglaléan) a kozéleti
kérdésekkel kapcsolatban, az ilyen hireket, tajékoztatast kozzétevé miisorszamokban kell eleget tenni.
Arra vonatkoz6an nincs jogszabalyi rendelkezés, hogy ezek milyen mifaji miisorszamok lehetnek, tehat a
jogalkalmazas soran a donté kérdés nem a misorszdm mdifaja, hanem a tajékoztatas, a hir
kOzzétételének a megtorténte. Ettdl fliggetlenlll lehet annak is jelentdsége, hogy a vizsgalt misorszam
milyen médon kozelitett a témahoz, az milyen médon szerepelt benne.

Az Smtv. a ,demokratikus kozvélemény biztositdsa érdekében” irja el6 a kiegyensllyozott tajékoztatas
kovetelményét, vagyis a jogszabaly meghatarozza a kiegyensllyozott tajékoztatas kovetelményének
alkalmazasi korét. Mindezzel 6sszhangban allapitotta meg a Kdiria Kfv.ll.37.472/2013/11. szami
itéletében, hogy a kiegyensllyozott tajékoztatas kovetelménye nem terjed ki valamennyi, a nyilvanossag
el6tt zajlé vitara vagy véleménykilonbségre. A Kiria el6bbiekben hivatkozott dontése alapjan ahhoz, hogy
egy adott tajékoztatassal kapcsolatban felmertiljon a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége, azaz a
szabaly alkalmazhat6 legyen, sziikséges, hogy a tajékoztatas targya, tartalma dsszefliggésben alljon a
demokratikus kdzvélemény igényeivel, szikségleteivel.

A demokratikus nyilvanossag szamara fontos kérdések kore rendkivill szertedgazé, taxativ felsorolasuk
még altalanos jelleggel sem lehetséges. Az Smtv. szerint kiterjed a kiegyensllyozott tajékoztatas
kotelezettsége minden, ,a kozérdekl6désre szamot tarté helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint
Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentbséggel bir6 eseményrdl, vitatott
kérdésrél” sz6l6 tajékoztatasra. Azaz, nem pusztan a kozvetlen ,politikai” vonatkozassal bird Ugyek
tartoznak ide, hanem altalaban a kozéleti kérdések.

A kérelemmel érintett, ,Alldsfoglalas” elnevezésli miisorszegmens Magyarorszag aktudlis kiil- és
geopolitikai helyzetével 6sszefliggd kérdésekkel, ennek keretében a kormanyzati tisztvisel6kkel szemben
az Egyesilt Allamok &ltal elrendelt beutazasi tilalom (igyével, valamint a korrupcié és egyes kormanyzati
|épések gazdasag- és kilpolitikai hatasaival foglalkozott. Ez alapjan nyilvanvaléan megallapithatd, hogy a
musorblokk kozérdekl6désre szamot tartd, a demokratikus nyilvanossag megteremtését elGsegitd
tajékoztatasnak mindsiilt. Tekintettel arra, hogy a vizsgalt tartalommal kapcsolatban a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettsége fennall, az Smtv. és az Mttv. vonatkoz6 szabalyai alapjan a tajékoztatas
kiegyensllyozottsaganak vizsgalata sordan a Hivatal a hianyolt vélemény tekintetében az egyedi Ugy
tényallasi elemei alapjan elsédlegesen az alabbi szempontokat vizsgalja:

- a hidnyolt vélemény relevans-e a k0zzétett tdjékoztatas vonatkozasaban,

- a hidnyolt vélemény érdemben eltéré-e a kdzzétett allaspontokhoz képest, és
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- a hidnyolt vélemény megfelel6 id6ben elérhetd volt-e a médiaszolgaltaté szamara.

Amennyiben a panasz altal hianyolt allaspont a fenti feltételek barmelyikének nem felel meg, akkor a
kiegyensuilyozott tajékoztatas kovetelménye megsértése megallapitasanak sincs helye. Jogsértés
megallapitasara tehat csak az emlitett harom feltétel egylttes teljesiilése esetén van méd, azonban ebben
az esetben is vizsgalni szliikséges, hogy a kifogasolt mlsorszamban egyedi jelleggel, vagy a rendszeresen
jelentkezé miisorszamok sorozataban valosult-e meg a tajékoztatas.

4. A vélemény relevans volta a kdzzétett tajékoztatas vonatkozasaban

A kiegyensllyozott tajékoztatdas kovetelménye nem értelmezheté Ggy, hogy az alapjan a
médiaszolgaltatbnak minden egyes allaspontot minden misorszamban meg kell jelenitenie, valamennyi
szembenallé nézet bemutatasara ugyanis nem minden esetben van lehet6ség. Ezt az értelmezést erdsiti
meg az Alkotmanybirésag az 1/2007. (I. 18.) szam( hatarozataban. A szabalyozas célja ugyanis arra
iranyul, hogy a jogszabalyi rendelkezések biztositsak a kozonség szamara, hogy kdzérdekl kérdésekben a
relevans vélemények ismeretében alakithassak ki allaspontjukat.

A kozérdekl6désre szamot tarto Ugyeket érinté médiatartalmak vonatkozasaban csupan a konkrét (igyhdz,
a targyalt témahoz kdzvetlenil, szervesen kapcsolodd vélemény, kilondésen annak Iényegi mondanivaldja
tekintetében mertllhet fel a kiegyensllyozott tajékoztatas kotelezettségének megsértése. Egy allaspont
kifejtése soran ugyanis annak képvisel6je egyéb, a targyalt témahoz nem kapcsolédd - és igy a
kiegyensulyozott tajékoztatas kovetelménye vizsgalatanak szempontjabdl relevansnak nem mindsuilé -
véleményt is megfogalmazhat.

A fentiekre tekintettel tehat mindenekel6tt a kifogassal érintett tajékoztatds targyanak, témajanak
meghatarozasa szlkséges, ugyanis csak ennek alapjan vizsgalhaté, hogy a kérelmezd altal megjeleniteni
kért allaspont - illetve annak egyes tartalmi elemei - a miisorszamban elhangzottak szempontjabdl
relevansnak mindsil-e. Azaz, amennyiben egy alldspont a muisorszamban kozzétett tdjékoztatashoz
kozvetlenil nem kapcsolédik, a kiegyensullyozottsag vizsgalata szempontjabdl nem mindsiilhet
relevansnak, ebbdl kovetkezdéen egy ilyen vélemény kozzétételének hidnya nem vezethet a
kiegyensulyozott tajékoztatas kdvetelményének sérelméhez sem.

A Kérelmez6é allaspontja szerint az érintett miisorszegmens tekintetében a tajékoztatas
kiegyensulyozatlansagat azon tajékoztatas elmaradasa eredményezte, amely szerint Iéteznek a meghivott
altal kifejtettekkel ellentétes, a Kormany energiapolitikajat a nemzet érdekeivel egyezbnek tartd, a
Kérelmez6 altal is képviselt vélemények is, tovabba a Kérelmez6 sérelmezte, hogy a miisorvezetd
Szigetvari Viktor kijelentéséhez kapcsolédéan elmulasztotta az arra torténd figyelemfelhivast, hogy az
EgyUtt-PM nem parlamenti part (igy annak tagjait kérdésfeltevési jog nem illeti meg).

A miisorszegmens vizsgalata alapjan - a Médiaszolgaltatd nyilatkozataban foglaltakkal egyezben -
megallapithatd, hogy az érintett misorszegmens f6 témaja Magyarorszag aktualis kil- és geopolitikai
helyzete volt, ennek keretében kerlilt sor egyes aktualis események, kormanyzati intézkedések kilpolitikai
hatterének, hatasainak elemzésére.

A fentiekben részletesen kifejtettek alapjan a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettsége nem jelenti a
szerkesztdi szabadsag aranytalan korlatozasat. Vagyis annak eldontése, hogy mely témakat érint egy-egy
misorszam, kizarélag a szerkesztd, illetve a mindenkori médiaszolgaltatd kompetenciajaba tartozik. Az
eljaras targyat képezo stididbeszélgetésben a Médiaszolgaltatd Magyarorszag aktualis kil- és geopolitikai
helyzetével foglalkozott. A mdisorszam keretei nem adtak lehetfséget a téma kapcsan felmeruld
valamennyi kérdés tisztazasara, a Médiaszolgaltatd pedig szerkeszt6i szabadsaga kérében gy hatarozott,
hogy az el6bbiekkel kapcsolatos témahoz szorosan nem kapcsolodd korilményekkel - igy a kérelemben
leirtakkal, azaz a Kormany energiapolitikajanak nemzeti érdekekre gyakorolt pozitiv hatasaval - nem kivan
az adott miisorszamban foglalkozni.
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A stididbeszélgetés vendége a misorszegmens f6 témajahoz szorosan nem kapcsoldédd véleményt is
megfogalmazott (,... mert a magyar nemzeti érdekkel, az elmdlt huszondt év magyar nemzeti érdekével,
akar partok feletti nemzeti érdekével annyira ellentétes az, ami mostanra kialakult energiapolitikaban is,
és egyébként a magyar nemzet kllféldi megitélését illetéen is ...”), azonban a fentiekben részletesen
kifejtettek szerint a kdzérdekl6désre szamot tartd ligyeket érintd tajékoztatasok vonatkozasaban csupan a
konkrét ligyhoz, a targyalt témahoz kozvetlenliil, szervesen kapcsolddo vélemény, kilondsen annak lényegi
mondanivaléja tekintetében meriilhet fel a kiegyensulyozott tajékoztatas kotelezettségének megsértése.

A Hivatal a fentiekben részletesen ismertetett tartalmui miisorszegmens, a Kérelmezd beadvanya, tovabba
a Médiaszolgaltatonak az eljaras soran kifejtett allaspontja alapjan megallapitotta, hogy a Kérelmezd
emlitett véleménye (azaz, hogy léteznek olyan, altala is képviselt vélemények, amelyek a Kormany
energiapolitikajat a nemzet érdekeit szolgaldénak tartjak) ismertetésének elmaradasa nem eredményezte a
misorszamban kozzétett tajékoztatas kiegyensullyozottsaganak megsértését. A Médiaszolgaltatéd feladata,
jogszabalyi kotelezettsége jelen esetben ugyanis az volt, hogy a témahoz kapcsol6do, a kiegyensulyozott
tajékoztatashoz szlikséges, az ligy szempontjabdl relevans informacidkat bemutassa, amely a fentiekben
ismertetett médon meg is valésult, igy a Médiaszolgaltaté a miisorszam kozzététele soran jogszerlen jart
el.

Az el6bbiekkel dsszefliggésben, a Kérelmez6 altal a Médiaszolgaltatd részére kuldott kifogasban megjelolt
k6zleményhez kapcsol6dban, altalanossagban rogziti a Hivatal, hogy a kiegyensullyozott tajékoztatasra
vonatkozo jogszabalyi kotelezettségik kdrében nyilvanvaléan nem varhato el a médiaszolgaltatok részérdl,
hogy a kdzérdekl6désre szamot tartd, aktualis kérdéseket megjelenitd misorszamaik 0sszeallitasa soran
megkiséreljék felkutatni és bemutatni a valos ideji relevans véleményeken tali, szamottevéen korabbi
(jelen esetben a Kérelmezé altal 2014 januarjdban megfogalmazott) véleményeket. A kifogasban
megjeldlt, a Kérelmezd allaspontjat tartalmazé kozleményhez kapcsoldddéan - a Médiaszolgaltatd
nyilatkozataban el6adottakkal egyezben és azt kiegészitve - ramutat tovabba a Hivatal, hogy az egyes
médiaszolgaltatok részérdl kizardlag akkor varhato el (kovetelhetd meg) valamely aktualis témahoz
szervesen kapcsol6dd relevans allaspont bemutatasa, amennyiben ez az allaspont a médiaszolgaltatok
részére megismerheté valt, és az allaspont egyértelmien kerillt megfogalmazasra. Jelen
kiegyensllyozottsagi eljarassal osszefliggésben a Hivatal ramutat, hogy a kifogasban és a kérelemben
megjeldlt allaspont (amely szerint a nemzet érdekeit szolgalja a Kormany energiapolitikaja) a kifogas,
illetve a kérelem alapjaul szolgalé kézleménybdl nem olvashaté ki (abban a Kérelmezd a villamosenergia
termelés ndvelésének és az aramszolgaltatok nonprofit médon térténd mikodtetésének életszinvonalra
gyakorolt pozitiv hatasaval, valamint a tble eltérd véleményt képviseld személyekkel, illetve e személyek
tevékenységének varhaté negativ kdvetkezményeivel kapcsolatos véleményét rogziti), a hivatkozott
kozleményben tehat a Kérelmezd altal hianyolt, a kérelemben és a kifogasban megjelent allaspont
egyértelmlen nem jelent meg. Az el6bbiek alapjan, a Hivatal allaspontja szerint a kiegyensulyozott
tajékoztatas kotelezettségével terhelt egyes médiaszolgaltatoknak nem feladata, hogy egy allaspont
l[ényegének egyértelmlisitése, megismerése, majd megismerhetévé tétele érdekében a kdzlemény
tartalmat érintéen értelmezési, vizsgalati tevékenységet kelljen folytatnia, esetleg feltételezésekbe kelljen
bocsatkoznia abban az esetben, amennyiben az adott vélemény, allaspont nem egyértelm(ien és vilagosan
kerllt megfogalmazasra, kllénbés tekintettel arra is, hogy e misorszamok (amelyekben a
médiaszolgaltatoknak a kiegyensullyozott tajékoztatas kovetelményét biztositaniuk kell, tehat a
k6zérdekl6désre szamot tartd eseményeket, torténéseket bemutatd, feldolgozé hirmdsorok,
stldidbeszélgetések stb.) id6tartama altalaban nem teszi lehetévé a relevans allaspontot tartalmazd
k6zlemények teljes terjedelemben vald kozzétételét.

A Kérelmez6 azon észrevételével Osszefliggésben, mely szerint a misorvezetd elmulasztotta az arra
torténd figyelemfelhivast, hogy az Egyitt-PM nem parlamenti part, igy annak tagjait - a meghivott altal
el6adottakkal ellentétesen - kérdésfeltevési jog nem illeti meg, a Hivatal az alabbiakat rogziti. Szigetvari
Viktor a stldidbeszélgetés kapcsolédd részében gy nyilatkozott, hogy az ,Orszaggydlilésben is
megprobaljuk errél megkérdezni”. A Kérelmez6 altal kifogasolt mondatrészben a miisorszegmens vendége
tehat nem véleményt, hanem (cselekvési) szandékot rogzitett, amellyel kapcsolatban fogalmilag kizart az
ellentétes vélemény megfogalmazasanak lehetdésége. Ehhez kapcsolédéan a Hivatal ramutat, hogy a
Kérelmez6é nyilvanvaldan a stldidbeszélgetés résztvevbje altal a kérdésfeltevéssel kapcsolatban
el6adottak valésagtartalmat kifogasolta, azonban a médiaigazgatasra vonatkoz6 jogszabalyi
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rendelkezések alapjan valétlan tényallitds vizsgalatara, esetlegesen a Médiaszolgaltatd ,valdos kozlés”
kOzzétételére kotelezésére a Hivatal kiegyensllyozott tajékoztatdas megsértésével kapcsolatos hatosagi
eljarasa keretében nincs lehetéség, az hatésagi hataskori alapon lehetetlen.

Az el6bbiekben kifejtett indokokra tekintettel a Hivatal a kiegyensllyozott tajékoztatas kovetelményének
megsértéséhez sziikséges tovabbi konjunktiv feltételek meglétének vizsgalatat melldzte, tovabba az Mttv.
12. § (2) bekezdéséhez kapcsoloddéan - mely a kiegyensllyozott tajékoztatdas kovetelményét a
misorszamokon belll, illetve a rendszeresen jelentkez6 misorszamok sorozataban irja el6 - a Hivatal
megallapitotta, hogy jelen esetben a Médiaszolgaltaté a misorszamon belll eleget tett a kiegyensulyozott
tajékoztatas koOvetelményének, ezért a milisorszamok sorozatdban megvalésulé kiegyensulyozott
tajékoztatast nem tette vizsgalata targyava.

A Hivatal a fentiekben kifejtettekre tekintettel megallapitotta, hogy a Médiaszolgaltaté a kifogassal érintett
mdsorszam sugarzasaval nem sértette meg a kiegyensilyozott tajékoztatas kovetelményét. A Kérelmezb
kifogadsa, miszerint alldspontja ismertetését a Médiaszolgaltatd elmulasztotta, nem eredményezte a
kiegyensulyozott tdjékoztatds megsértését. A Hivatal ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint
hatarozott, és a Kérelmezé kérelmét elutasitotta.

Az Mttv. 165. § (1) bekezdése értelmében a Hivatal hatarozata ellen a Médiatanacshoz lehet fellebbezést
benyujtani.

A fellebbezésrél sz6l6 tajékoztatas a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjan és a 98. § (1) bekezdésén, a
fellebbezés el6terjesztésének hataridejére vonatkozo tajékoztatas a Ket. 99. § (1) bekezdésén, a halaszto
hataly a 101. § (1) bekezdésén, a fellebbezés elbterjesztése helyének meghatarozasa a 102. § (1)
bekezdésén alapul, az illetékmentességrél az Mttv. 181. § (6) bekezdése rendelkezik.
Az eljaras soran a Ket. 153.8§-a szerinti eljarasi koltség nem merdlt fel.
A Hivatal hataskore az Mttv. 181. § (1) bekezdésén és a 184. § (1) bekezdés e) pontjan alapul.
Budapest, 2014. november 20.

Aranyosné dr. Borcs Janka

a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag Hivatalanak
féigazgatdja nevében és meghizasabol

dr. Pap Szilvia
féosztalyvezetd
Kapjak:

1. Személyes ada
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